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Abstract 

The study of Abū Hilāl al-ʿAskarī’s contribution to Arabic literary criticism is 
important because some scholars have regarded him merely as a compiler and 
transmitter of earlier critical views rather than as a figure with original 
contributions to the development of classical Arabic criticism. This research aims to 
reassess Abū Hilāl al-ʿAskarī’s position and to explain the nature of his contribution 
to Arabic literary criticism, particularly through his major work, Kitāb al-Ṣināʿatayn. 
This study employs a descriptive-analytical method, supported by a historical-
critical approach and textual analysis of the ideas, structure, and literary examples 
presented in al-Ṣināʿatayn. The findings show that Abū Hilāl did not merely collect 
the opinions of previous critics, but also organized, classified, explained, and 
enriched critical and rhetorical materials with strong aesthetic sensitivity and 
linguistic insight. His work played an important role in clarifying rhetorical 
concepts, establishing standards for evaluating textual beauty, and guiding readers 
and writers in understanding the quality of literary expression. Thus, Abū Hilāl al-
ʿAskarī deserves to be positioned as an important link in the development of 
classical Arabic literary criticism, as his contribution connects earlier critical 
traditions with a more systematic form of rhetorical inquiry. 
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 المقدمة .أ‌
في القرف التاسع عشر، والقرف العشرين لظلم كبتَ، ليس من الدستشرقتُ التًاث العربي  تعرض

ساعد على ذلك الذزلؽة العسكرية والثقافية للحضارة العربية  وحسب، ولكن من منتسبي ىذا التًاث أيضا،
الإسلامية أماـ الحضارة الأوربية، وظهرت ظاىرة جديدة في ذلك الوقت وىي الانبهار بالحضارة الغربية 

جديدة من النقد الجارح لتًاثنا، ونادت بوجوب طرح ىذا وعى إثر ذلك ظهرت موجة بكل ما فيها، 
فائدة فيو فهو تراث ولى مع زمنو، وراحوا يستجلبوف النظريات الغربية وخاصة في لراؿ التًاث بالكلية فلا 

خطأ كبتَ وقع فيو النقاد الذين  –فيما أرى  –النقد والأدب، ولػاولوا تطبيقها على الأدب العربي، وىذا 
لتقاليد والعقائد، ومن ثم رياتو الأوربية فتنة كبتَة، لأف الإنساف ابن لثقافتو، والعادات وافتنوا بالغرب وبنظ

تصور كل الأشياء كل ىذا يشكل الفكر الأدبي لكل أديب، فالأديب لؽتاح من ىذا الدعتُ، فمثلا نظرية 
صلب الدسيح عليو السلاـ تختلف نظرة الأديب الدسيحي في التعبتَ عنها عن نظرة الأديب الدسلم مثلا 

ختتلف الدشاعر والأحاسيس، والنظريات القيمية ىذا على سبيل الدثاؿ، قس على ىذا بقية التصورات لد
والخلقي، ومن ثم فلكل أدب مقاييسو ونظرياتو التي تختلف عن أي أدب أخر، ىذا مع الإقرار أف ىناؾ 

 تشابو ونقاط تداس بتُ كل أدب وآخر، لكن ىذا لا يبرر التماىي مع أدب الآخرين.
ضا، وإلظا لغب أف تستنبط من نصوصو ومقاييس النقد الأدبي وأصولو لا تفرض على الأدب فر 

أنها خواص وجدت فأكسبتها القوة والجماؿ وجعلتها قادرة على التأثتَ والخلود، ولا يعتٍ   علىالدمتازة 
و الغرب وطرح التًاث العربي كلية. وإلظا كاف ىناؾ فئة كلامي ىذا أف كل نقادنا وبلاغيينا لؽم وجهو لض

دت إلى تراثها تقرؤه قراءة متأنية لاستختلاص ما بو من مفاىيم، آمنت بتًاثها وزادىا الله ىدى. عا
 ومقاييس أدبية ونقدية لؽكن الارتكاز عليها لبناء نظرية حديثة منطلقة من تراثنا وعقائدنا وثوابتنا.

وأرى أف دراسة الشختصيات وجهدىا الفكري والنقدي كلُّ على حده، وأف تفرد لكل شختصية 
من دراسة، لأف كل شختصية من ىذه الشختصيات لذا مشروع فكري،  من ىذه الشختصيات ما تستحق

أو لرموعة أفكار ظلت عللا مدار تأليفها تلح عليو. حتى إذا اكتملت تلك الدراسات لؽكننا أف 
، وخاصة الأدب والبلاغة، نستختلص منها ما يراد استختلاص و أو من أصوؿ ومقاييس لدختتلف العلوـ

ت الإسهاـ في بلورة نظرية عربية في الأدب والنقد نابعة من تراثنا ومتسقة لؽكن لذذه الدراسا أخرىبطريقة 
 مع أدبنا.

والكلي لتاريخ البلاغة والنقد وتذة صعوبات بالغة تواجو كل من لػاوؿ التصدي لرصد الدسار العاـ 
ثل ىذه لأف تارلؼهما طويل ولشتد، وىذه المحاولة لا تخلو من لساطر لدن يتعرض لرصدىا ودراستها وتتم

الدختاطر أف يلتزـ الراصد الدسار العاـ الكلي فتفلت منو الدلامح التفصيلية الدقيقة والعميقة لذذا الدسار 



Abu Hilal al-‘Askari and His Contributions  
to the Field of Arabic Criticism 

 

Al-Jawhar, Journal of Arabic Language, Volume 3 (No.1), 2025 82 

ىذه الدلامح الدتمثلة في ىذه الخطوط الجزئية ذاتها، ولغد نفسو في النهاية لم يرصد إلا كل ما ىو عاـ 
 .(1)جامع في الحقيقة أو أنو لغمع بتُ أشياء وليس بينها، في ىذا الدسار وسطحي

لذا كاف لابد من دراسة إنتاج كل شختصية منفردة للتًكيز على الدلامح التفصيلية والخطوط الجزئية، 
نكوف قد أفدنا التًاث البلاغي والنقدي من ناحيتيو الدسار الكلي العاـ والخطوط الجزئية والدلامح  وبذلك

ختصيات البلاغية والنقدية التي عاشت في القرف التفصيلية، وقد اختًت في ىذا البحث شختصية من الش
 .الرابع الذجري

 الطريقة .ب‌

، بما يتوافق مع معايتَ تحليلية-وصفية وتتميز بأنها النقدي-الدنهج التارلؼي تستختدـ ىذه الدراسة
يركز على دراسة الدصادر الأولية  ،بحث مكتبي . نوع البحث ىوالبحث في الدراسات الأدبية الكلاسيكية

تعتمد على دراسة وتحليل  طرؽ ترع البيانات .الصناعتتُ والثانوية الدتعلقة بأبي ىلاؿ العسكري وكتابو
، وملاحظات النقاد الكلاسيكيتُ، والدراجع الدتعلقة الصناعتتُ الوثائق، بما في ذلك قراءة النص الأصلي لػ

بتاريخ البلاغة والنقد العربي. كما تم استختداـ الدصادر الثانوية مثل الكتب والدقالات والمجلات الأكادلؽية 
 .بلاغةالتي تتناوؿ أبي ىلاؿ ونظريات ال

، حيث يقوـ الباحث بتحديد تحليل المحتوى والتحليل النصي تعتمد على تقنيات تحليل البيانات
الدفاىيم والأساليب والأمثلة الأدبية التي عرضها أبي ىلاؿ، ومقارنتها بآراء النقاد السابقتُ لتقييم أصالة 

نات، تصنيف الدوضوعات، رسم مسالعاتو. تم إجراء التحليل بشكل منهجي من خلاؿ مراحل: ترع البيا
، تثليث الدصادر تم التحقق منها عبر صلاحية البيانات .خرائط الفكر النقدي، واستختلاص الاستنتاجات

 المجتمع والعينة .أي مقارنة الدعلومات من عدة مصادر أولية وثانوية لضماف دقة تفستَ أعماؿ أبي ىلاؿ
كعينة  الصناعتتُ تريع أعماؿ النقد العربي الكلاسيكي ذات الصلة بالدوضوع، مع التًكيز علىتشمل 

، أي على الدصادر مفهومياً  رئيسية لكونو العمل الأكثر اكتمالًا وتدثيلًا لأبي ىلاؿ. ويكوف موقع البحث
 .الدتاحة في الدكتبات والدصادر الإلكتًونية الدوثوقة

 النتائج‌والمناقشة .ج‌
‌والنقد‌مكانة‌أبي‌ىلال‌العسكري‌في‌تاريخ‌البلاغة

اصة كتابو "الصناعتتُ" الذي حوى الكثتَ من تظهر مكانة أبي ىلاؿ من خلاؿ مؤلفاتو وخ
فالبحث في الفصاحة والبلاغة الذي شغل علماء الدباحث اللغوية الدهمة التي دارت في كتب البلاغة، 

البلاغة منذ أف كاف نبتاً صغتَا حتى أفرغوا ما في جعبتهم في لزاولة فهمها وبياف أسباب ائتلافها، ونواحي 

                                                             
 .ـ1996ىػ  1416سنة  3مكتبة الشباب ط  5البلاغة العربية تارلؼها، ومصادرىا، ومناىجها د/ على عشر زايد ص  1
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نظيمو لأبي ىلاؿ العسكري، واقتفاه الدؤلفوف في البلاغة لشن جاء بعده اختلافها، كل ذلك مدين بت
فجعلوا ىذا الباب أوؿ موضوعات البلاغة تكلموا في أصل اشتقاقها اللغوي وأيهما يكوف في اللفظ أو في 

ات ىذا ويعتبر كتاب "الصناعتتُ" من الدؤلف الدعتٌ أو في الكلمة أو الكلاـ أو الدتكلم كما فعل أبو ىلاؿ.
النقدية والعلمية الدهمة التي عالجت الأدب، ووضعت لأركانو حدوداً ومقاييس أخذىا غتَه من 

 2.الدارستُ
وأرى أف قيمة كتاب "الصناعتتُ" تكمن في أنو يكاد لؼلص للدرس البلاغي من حيث إف أبا 

يظهر أبا ىلاؿ ألف   ىلاؿ يسعى فيو إلى الكشف عن تراليات النص العربي نثراً ونظماً، وبقراءة الكتاب
غاية دينية وىي خدمة العقيدة الإسلامية وكتابها القرآف الكريم لإثبات إعجاز القرآف، ( 1 كتابو لغايتتُ:

ىذا ولم يكن كلاـ أبي  وضع ضوابط ومقاييس للنص الأدبي.( 2، وفهم أسرار تراليات النص القرآني
و بو إلى كل من يتعرض للنص الأدبي ىلاؿ مقصورا على النقاد وحسب، ولكن كاف كلامو في كتابو يتج

، ويساعد على تكوين ملكة تذوؽ تراليات التعبتَ اللغوي سواء بالنقد أو بالاستمتاع بو من الدتلقتُ
يساعد من يتلمس طريقو إلى فن القوؿ شاعرا كاف أـ   –كما يرى أبا ىلاؿ   -ويعتٌ ىذا أف علم البلاغة 

 3.كاتباً على توخي الإجادة في التعبتَ
‌والمتكلمونأبو‌ىلال‌العسكري‌

درسة الدتكلمتُ، ومدرسة تذة مدرستاف في التأليف البلاغي عُرفتا منذ بداية التأليف البلاغي ولعا م
أما مدرسة الدتكلمتُ فهي الطريقة "التي تتميز بالتحديد اللفظي والروح الجدلية، والعناية بالتعريف  الأدباء.

على القاعدة المحددة مع الإقلاؿ من الشواىد الأدبية، والاعتماد على الدقاييس  الصحيح، والحرص
الفلسفية من خُلقيات وطبيعيات ولضوىا، وعلى القواعد الدنطقية في الحكم بحسن الكلاـ وجودتو، أو 

بتُ الأدب بقبحو ورداءتو ... وتعتٍ الددرسة الكلامية ىذه أولًا وأختَاً بإعجاز القرآف الذي ىو متلقى ما 
 .(4)والعقائد والفلسفة الإلذية وما أشبهها"

مدرسة الأدباء: وتتميز بالإكثار الدسرؼ من الشواىد والددرسة الثانية ىي الددرسة الأدبية أو 
الأدبية نثراً وشعراً مع الإقلاؿ من التعاريف، والقواعد والأقساـ والاعتماد في التقويم الأدبي على الذوؽ 

ماؿ أكثر من الاعتماد على الفلسفيات الدختتلفة والدنطقيات ... وتعتٍ بالتكوين الأدبي الفتٍ، وحاسة الج
والتمرين على صناعة الجيد من الكلاـ، وتربية الذوؽ الناقد، وحينما تدس مسألة الإعجاز تدسها مساً 

بقتتُ فإننا لصد أف وأيا ما كاف الاتفاؽ أو الاختلاؼ في جزئيات تعريف الددرستتُ السا .(5)أدبياً ما أمكن
                                                             

 .ـ1961ص  3الدصرية ط مكتبة الالصلو  188أبو ىلاؿ العسكري ومقاييسو البلاغية والنقدية د/ بدوي طبانو ص  2
 .ـ 2113ىػ  1424 1مكتبة النصر بالقاىرة ط  117فن القوؿ د/ شفيع الدين السيد ص  3
 .ـ 1995الذيئة الدصرية العامة للكتاب سنة  96انظر: مناىج تجديد في النحو والبلاغة والأدب د/ أمتُ الخولي ص  4
 .96مناىج تجديد د/ أمتُ الخولي ص  5
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ىناؾ مدرستتُ في البحث البلاغي، مدرسة اتخذت البحث البلاغي لإعجاز النص القرآني لرالًا للدراسة، 
 وأخرى بحثت في البلاغة لخدمة النص الأدبي.

 فإلى أي مدرسة من ىاتتُ يتنمي أبو ىلاؿ؟
دب ونقده، وإف ادعى ذكر الأستاذ بدوي طبانة أف أبا ىلاؿ نهج نهج الدتكلمتُ في دراسة الأ

نفوره من مذىبهم، ثم يعلل لذلك بأف أبا ىلاؿ لجأ إلى ىذا ليختفي ىذه الحقيقة حتُ رأى تلك 
الحملات القوية على مذىبهم في نقد الأدب نقداً يعتمد على معرفة الحدود ووجوه التقاسيم، وأسلوب 

 .(6)الدناقشة والجدؿ
ينقض ىذا الكلاـ، كلاـ فحواه أف أبا ىلاؿ يتبع ولكننا لصد في كلاـ أخر للدكتور طبانة ما 

الددرسة الأدبية، فيقوؿ: "إف أبا ىلاؿ يضع القاعدة ويقسم الأقساـ ثم يشرحها ولػللها ولؽثل لذا من 
لزفوظو، ويسرؼ في التمثيل والاستشهاد إسرافاً ظاىراً، حتى لقد يكوف من الدمكن أف يعد كتاب 

الأدب التي تحشد فيها النصوص البلاغية، والأقواؿ الدأثورة في كل فن  "الصناعتتُ" بهذا كتابًا من كتب
 .(7)من فنوف الأدب"

لا مرية فيو، والدكتور طبانو ىنا لم لػدد في كلامو إلى أي مدرسة ينتمي أبو ىلاؿ تحديًا قاطعاً 
وذىب الدكتور أمتُ الخولي إلى رأي مؤداه إف أبا ىلاؿ يتبع مدرسة  فجاء كلامو في كتابو متناقضاً.

الأدباء، ومع تأكيد الدكتور الخولي على ذلك إلا أنو عاد وذكر أف " أبا ىلاؿ لم ينج من تأثتَ الدتكلمتُ، 
 .(8)ولم لؼلص أبو ىلاؿ للطريقة الأدبية بصفة تامة"

تظهر فيو واضحة وقوية غلبة النزعة الأدبية " وبمناقشة ىذين الرأيتُ أقوؿ: إف كتاب "الصناعتتُ
كتاب أدبي الطابع، ألفو أبو ىلاؿ، ووضع على النزعتتُ الكلامية والدنطقية، وأرى أف كتاب "الصناعتتُ"  

فيو الدقاييس التي يراىا، ولغب توافرىا في العمل الأدبي، فأكثر من الشواىد الأدبية شعرىا ونثرىا، وآيات 
الحديث الشريف، وأحسن اختيار أمثلتو، واعتمد على حافظتو الواعية لأشعار العرب القرآف الكريم، و 

وىذا ساعده كثتَا في عملو، أما التأثتَ بمذىب الدتكلمتُ فلا حظ لأبي ىلاؿ ونثرىا، فكاف أديباً شاعراً 
ـ اللغوية فيو لأف التعريفات والتقاسيم التي كاف يبدأ بها فصوؿ كتابو أمر بدىي يتسق وطبيعة العلو 

يقتضي تعريف الكلمات مثل بقية العلوـ اللغوية والشرعية  والشرعية، وتأليفو في البلاغة بوصفها علماً 
لغويا، واصطلاحيا، وما ورد فيها من أراء أخرى ووضع الحدود والضوابط لا يقصد بها أنها قانوف سنَّة 

فيما أظن  –ولاسيما أنو ألفَّ كتابو بية، لغب الالتزاـ بو بقدر ما ىي أطر علمية تحد كلامو عن الانسيا
لكتب مثل كتاب الجاحظ "البياف والتبيتُ" الذي كاف استطراديًا تتزاحم الأفكار فيو حتى يبدو انو   –

                                                             
 .116ؿ العسكري ومقاييسو البلاغية والنقدية د/ بدوي طبانة ص أبو ىلا 6
 .116أبو ىلاؿ العسكري ومقاييسو البلاغية والنقدية د/ بدوي طبانة ص  7
 .123مناىج تجديد د/ أمتُ الخولي ص  8
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لرتمعة في كتاب واحد، والبلاغة مبثوثة في تضاعيفو لا تحصل إلا بالتأمل كتاب لمجموعة من العلوـ 
ف كانت مبثوثة في "البياف ألتنظيم العلمي وحصر الأحكاـ بعد والتصفح الكثتَ فأبو ىلاؿ "عتٌ با

والتبيتُ" وغتَه فحوؿ لررى النقد الذي يعتمد على الذوؽ والدوازنة إلى علم واضح الدعالم بتُنِ السمات ىو 
 .(9)علم البلاغة"
و لظوذج لافت للنظر في التنظيم والتبويب، فمادتحق فكتاب "الصناعتتُ"  -فيما أرى  -وىذا 

العلمية موزعة على أبواب والأبواب مقسمة إلى فصوؿ لؼتلف عددىا باختلاؼ الأبواب ولا يقتصر 
التنظيم على الناحية الشكلية من الكتاب وحسب وإلظا امتد أيضا إلى عرض الدادة العلمية، فبعض 

 .(11)الأفكار والدسائل يسبق بعضها الآخر، لأف الأختَة مبنية على سابقتها
‌ج‌أبي‌ىلال‌في‌كتابة‌"الصناعتين"منه

عالج فيو جوىر الشعر، ودرس الدعاني، والألفاظ،  خالصاً  علمياً  نهج أبو ىلاؿ العسكري نهجاً 
وفصِّل ما تسمو بو وما تتضع دوف أف يتعرض لعوامل الإجادة، وبواعث الدعاني، ومنابع الألفاظ، فلم 

يتحدث عن الدلكة أو الدوىبة، والعوامل التي تتسبب في عملية  يتحدث عن الروافد الثقافية للشعراء، ولم
الإبداع ذاتها، وربما كاف ىذا تدهيداً لدن يأتي بعد أبي ىلاؿ فيسد ىذه الثغرة، ولؽلؤ ىذا الفراغ، وظهر 
ذلك جليا عند حازـ القرطاجتٍ، فاىتم ببواعث الإجادة وفصَّل في بواعث الإبداع، وقوة التأثرية لدي 

 .(11)وقوة سبك التًاكيبي، واىتم ببناء الدعاني، كما اىتم أيضا بدلالات الألفاظ الدتلق
لطلص في النهاية أف روح التوصيف البلاغي والتوجيو الفتٍ تسيطر على أبي ىلاؿ في معظم أبواب  

 .(12)كتابو
‌أبو‌ىلال‌وناقدوه

 كتابو "الصناعتتُ" وىي كالتالي:تبقى في النهاية عدة نقاط نقدية وجهت إلى أبي ىلاؿ و 
 كان‌ناقلا‌عن‌السابقين‌ولم‌يكن‌لو‌حظ‌من‌الابتكار.إن‌أبا‌ىلال‌في‌كتابو‌"الصناعتين"‌‌ -1

ىذه النقطة سأكتفي فيها بقوؿ الدكتور إحساف عباس عن الكتاب: "إنو حسن التبويب، حافل 
كنو صورة عجيبة لعدـ الاستقلاؿ بأي بالأمثلة، سهل الدأخذ للدارس، ولػتل البديع فيو أكثر من ثلثو، ول

ويرتب  .(13)رأي ذاتي وليس لأبي ىلاؿ فيو إلا تنسيق الدادة وترتيبها في فصوؿ والاستكثار من الأمثلة"

                                                             
 .بتصرؼ 121أبو ىلاؿ العسكري ومقاييسو البلاغية والنقدية د/ بدوي طبانة ص  9

. وانظر أيضا تاريخ النقد الأدبي عند العرب من القرف الثاني حتى القرف الثامن الذجري د/ 118شفيع السيد ص  فن القوؿ د/ 11
 .ـ1981ىػ  1411 3دار الثقافة بتَوت لبناف ط  355إحساف عباس ص 

 .154حازـ القرطاجتٍ ص  -منهاج البلغاء وسراج الأدباء 11
 .122فن القوؿ د/ شفيع السيد ص  12
 .355ريخ النقد الأدبي د/ إحساف عباس ص تا 13
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الدكتور إحساف عباس على ذلك نتيجة مؤداىا أف كتاب "الصناعتتُ" ليس لو قيمة جديدة في تاريخ 
 السابقة من لدنو النقد؛ لأف صاحبو لم يضف جديدا إلى الآراء

وأرى أف  لأف الكثتَ من الباحثتُ أخذ على أبي ىلاؿ وكتابو ىذا الدأخذ.وأكتفي بهذا الشاىد 
ىذه مشكلة أخرى أصابت تراثنا النقدي من قبل الذين تعرضوا لو، وىي ما أف يقوؿ كاتب أو ناقد رأي 

من يأتي بعده يكرر نفس الرأي  على علم من أعلاـ تراثنا، أو على كتاب من كتب تراثنا إلا ويتلقفو
 ونفس الدأخذ، دولظا تحقيق، أو دراسة خاصة ىذا في الأعم الأغلب من جل كتاباتنا النقدية.

قد نقل عن غتَه، وأنو مفسر وشارح لأراء سابقيو، أرى أف ىذا كلو يعتبر مع إقرارنا أف أبا ىلاؿ 
نها حتى تكونت عقليتو البلاغية، وذائقتو الأدبية، من منابع بلاغتو، ورافداً من روافد ثقافتو التي امتاح م

وحسو الفتٍ الرائع، فأبو ىلاؿ أحد الذين منحوا قدرة بارعة على الإطلاع وصبرا على الدرس والتحصيل 
فقرأ وقرأ، وانتفع بقراءتو، وىذا الانتفاع واضحا جلياً فيما خلف من تراث لػتل منزلة جليلة في الدكتبة 

 .(14)الدكتور بدوي طبانةالعربية كما يقوؿ 
وىذا أمر بدىي والعلوـ العربية ما زالت في بواكتَىا الأولى رغم مضي ما يقرب من أربعة قروف 
على بداياتها فكاف أمراً لازماً أف يطلع أبو ىلاؿ على كتابات سابقيو كلها، ويعيها وعياً جيداً، وفي ىذه 

بمكاف ولكي نفصل القوؿ في ىذه الدسألة نسجل الحاؿ تصبح عملية الإبداع والابتكار من الصعوبة 
 لرموعة من النقاط الدهمة على النحو التالي:

أفاد أبو ىلاؿ من كل الكتب السابقة عليو من أمثاؿ "البياف والتبيتُ" للجاحظ، و "طبقات فحوؿ  .1
لشعر" لابن الشعراء" لابن سلاـ، و "الشعر والشعراء" لابن قتيبة، و"البديع" لابن الدعتز، و "عيار ا

طباطبا العلوي: و "نقد الشعر" لقدامة، و"الدوازنة" للآمدي، و "الوساطة" للجرجاني وغتَىم لشن 
كل ىذه الآثار قراءة فحص وإمعاف، واستطاع أف يعي ختَ ما فيها، وأف   سبقو نعم قرأ أبو ىلاؿ

ف أـ كاف في الدوضوع ينقد منها ما ىو معيب، سواء أكاف عيبو من ناحية الدنهج الذي سلكو الدؤلفو 
عرضوا لو، واستطاع أبو ىلاؿ أف لؽحص ىذه الكتب، وأف يستختلص زبدتها في كتبو وخاصة   الذي

كتابو "الصناعتتُ" الذي لؽكن أف نعده لرتمع أفكار السابقتُ مع اختلاؼ مذاىبهم وتباين 
لدرجة أنو من مناىجهم في البحث، وأف يؤلف بتُ ىذا الدذىب أو ذاؾ، وأف يوحد تلك الدناىج 

الدمكن للقاري أف لغتزئ بكتاب "الصناعتتُ" عن ىذه الكتب الكثتَة؛ لأنو لغد فيو خلاصة 
التجارب والأفكار في دراسة الشعر والنثر، فهذه الكتب التي تعرضت للؤدب ونقده كانت الدوارد 

لكتاب قد وعلى ىذا فإف ا .(15)التي روى منها كتاب "الصناعتتُ" أو ىي منابع بلاغتو ونقده
وتبويبو ، وأعاد تنظيمو استيعابا كاملًا وواعياً استوعب كل ما كتب قبلو في لراؿ البلاغة والنقد 

                                                             
 .وما بعدىا 73انظر: أبو ىلاؿ العسكري ومقاييسو البلاغية والنقدية د/ بدوي طبانة ص  14
 .74: 73انظر: أبو ىلاؿ العسكري ومقاييسو البلاغية والنقدية د/ بدوي طبانة ص  15
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وتصنيفو بصورة لا نكاد لصدىا في كتاب سابق على ىذا الكتاب متبعا في ذلك منهجاً على قدر 
، فالتبويب والتنظيم ولغب علينا ألا نقلل من ألعية التبويب والتنظيم .(16)واضح من الدقة والإحكاـ

وليس كل الناس لغيد في التأليف ركن مهم وعنصر لو اعتباره في الكشف عن ذىنية الدؤلف وعقليتو، 
رسم الخطة، وتصور الدنهج، وإلظا ذلك مقصور على الدمتازين منهم، فهذا لػمد لأبي ىلاؿ وليس 

 ثتُ.على من أتى بعده، ووفر جهد الباحالأمر كثتَا سهل ذماً لو، فهذا 
القضايا البلاغية تدتزج بالقضايا النقدية، أضف إلى ذلك أف إف الكتاب أولى البلاغة اىتماماً كبتَاً،  .2

وبحيث من الكتاب، البلاغي في الكتاب متميز وبارز بحيث يستأثر بالشطر الأكبر غتَ أف الجانب 
القرف الخامس، ومع لزاولة "الصناعتتُ" أو تدهيد حقيقي لانفصاؿ البلاغة عن النقد في لؽكن اعتبار 

لم تكن ابن الدعتز في القرف الثالث، وقدامة في القرف الرابع، فإف فكرة انفصاؿ البلاغة عن النقد 
وكما انعكست في كتابو، طور أبو ىلاؿ أفكار السابقتُ واضحة في ذىن صاحب "الصناعتتُ" 

يل منها ولخص ما لػتاج إلى وآراءىم، ورفدىا بالكثتَ من الأمثلة، وفصَّل ما لػتاج إلى تفص
تلختيص، وىذب ما لػتاج إلى تهذيب، فلم يكن دوره دائماً يقتصر على النقل عن الآخرين بدوف 

 .(17)تصرؼ

ومع  .(18)رجل سقيم الذوؽنعتو بعض النقاد أمثاؿ الدكتور "محمد مندور" حيث ذكر أف أبا ىلاؿ   .3
 أنو أطلق حكماً قاسياً على الرجل وعلى في لراؿ الأدب والنقد إلاعظم شأف الدكتور محمد مندور 

وىذا ليس إلا الاستهانة بتًاثنا  اختيار أمثلتو دولظا ذكر دليلٍ من أمثلتو ويوضح أنو سقيم الذوؽ.
والحقيقة إف أبا ىلاؿ  تي بعدىم لم يروىا.راً لأجياؿ تأالعظيم وبمؤلفاتهم الذين بذلوا فيها جهداً جبا

ة تشي بذوؽ عاؿٍ رفيع، فقد كاف أبو ىلاؿ شاعراً أديباً، والوفرة من أحسن اختيار أمثلتو، والأمثل
النماذج الأدبية شعراً ونثراً واضحة في الكتاب، فلقد عزز أبو ىلاؿ كتابو بفيض غزير من النصوص 
الشعرية والنثرية، وكثتَ من التفستَات وتعقيبات النقاد وأىل البصر باللغة، وىذا ما لغعل للكتاب 

ة تغطي عنصر الابتكار والإضافة فيو، وتديزه في الوقت نفسو من سائر كتب البلاغة قيمة علمي
 .(19)التقليدية

 الخلاصة .د‌

تظهر نتائج ىذا البحث أف أبو ىلاؿ العسكري لم يكن لررد ناقل لآراء النقاد السابقتُ بل لعب 
دوراً لزوريًا في تطوير النقد العربي الكلاسيكي من خلاؿ كتابو الصناعتتُ، حيث نظم وصرِؼ الدادة 

                                                             
 .94النقد الأدبي والبلاغة د/ علي عشري زايد ص  16
 .94ظر: النقد الأدبي والبلاغة د/ علي عشري زايد صان17
 .ـ2114، نهضة مصر للطباعة والنشر سنة 321النقد الدنهجي عند العرب، ومنهج النقد في اللغة والأدب د/ محمد مندور ص  18
 .119فن القوؿ د/ شفيع السيد ص  19
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تاب في تحديد الدعايتَ النقدية بطريقة علمية موازنة بتُ التقاليد السابقة ورؤيتو الأدبية، وقد ساىم الك
الجمالية للنصوص الأدبية وتعزيز ملكة التذوؽ لدى الأدباء والدتلقتُ، كما أظهرت الدراسة أف الديوؿ 
الأدبية واضحة مع الطفاض التأثر بالدنهج الكلامي والفلسفي، لشا يؤكد أصالة منهجو النقدي ولغيب عن 

ى ذلك يوُصى بالاىتماـ بالدراسات النقدية والبلاغية الأسئلة البحثية الدطروحة في الدقدمة؛ وبناءً عل
العربية القدلؽة مع تخصيص بحوث مستقلة لكل ناقد لإظهار مسالعاتو الفريدة، واستختداـ منهج التحليل 

النقدي لدراسة الأعماؿ الكلاسيكية، واستغلاؿ نتائج البحث في مقارنات مستقبلية -النصي والتارلؼي
يم والحديث وتطوير برامج تعليمية لتعريف الطلاب بأساليب النقد الكلاسيكي بتُ منهجيات النقد القد

وتطبيقاتها العملية، لشا يوضح أف أىداؼ البحث المحددة في الدقدمة قد تحققت وأف النتائج لؽكن أف 
 الدراسات الدستقبلية للنقد العربي وتحليل البلاغة بشكل أعمق. تطويرتُسهم في 
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